KIRIM’DAKI HAZAR-BOLGAR ANITLARINI INCELEMENIN
BAZI SONUCLARI*

I. A. BARANOV

Daha evvelden Hun birligine dahil olan Onogur, Kutrigur ve onlara akraba
diger Tiirk kabileleri hakkindaki ilk zikir V. yy’in ortalarma aittir ve Kabilelerin
Biiyiik Ikinci Gogii dénemindeki olaylarla baglantihidir (fordan Prokopiy, Agafiy,
Ioann Malala v.s.). Onlar Kuzey ve Dogu Azak boyundaki steplerde yasiyorlar ve
Kirim steplerini yalnizca kisa mevsimlik otlak olarak kullamyorlardi.! Zaten iste
burada, Azak boyunda VIL. yy. baginda Tiirk kabilelerinin birlesmesi sonucu tarihe
bugiin Biiyiik Bolgarya ad1 ile gegcen Dogu Avrupa’nin giineyindeki ilk feodal devlet
birligi ortaya ¢ikar. Bu konfederasyonun o donemdeki giiney-bat1 sinirlarini Tiirk-
lerin Azak denizi kiyisinda yaptiklar1 bahar dénemindeki gécii sirasinda kullan-
diklar1 Kirim yarim adasinin stepleri ve dag etekleri olusturmaktayd:. Tiirklerin
kigin kaldiklari yerler Asagi Don, Kuzey Donets, Asagi Kuban ile Kuma, Kuzey
Kafkasya ve Azak’in Tamatarha ve Fanogorya civarindaki dogu kiyilan idi. Fano-
gorya Tiirklerden bagka Zihya'mmn yerli halkimi da igine alan yeni birligin bagkenti
oldu. Bolgarlarin Alanlar, Sugollar ve Kuzey Kafkasya halki ile iliskiye girdigi bu
bolgelerde Salt-Mayak kiiltiirii olugmaya bagladi. Kirim yarim adas1 diginda ortaya
¢tkan bu medeniyet Tavrika’ya Azak boyundaki ilk Tiirklerin gocii sayesinde VII
ytizyilin ortalarmdan itibaren ulagti. Defin merasimlerine gére (bagta Dogu yonelimli
mezarlar ile aym tipteki gomiilii malzemeye gore) Kirim steplerindeki gécebe Tiirkler
VII. yy’da Karadeniz’in kuzeyinde yagayan akraba olan biiyiik etnik toplulugun bir
pargasi idiler. Ayn1 mezarlar Tavrika’min yani sira Giiney Herson’daki steplerde,
Dnepropetrovsk, Zaporojye, Kuzey ve Dogu Azak bolgesinde de yaygindi. Bu
anitlann haritasimin yapilmasi ilk Tiirk konfederasyonunun sinirlarii belirlemeye ve -
VIL yy’m ortalar ve ikinci yarisindaki Kirim Tiirklerinin Onogurlar ile 6zdesles-
tirmemize imkén veriyor. Dogu yonelimli mezarlarin yayginligi bakimindan yola
¢ikarsak, Kubrat devrindeki Onogurya doguda Stavropol sirtlarma (Giriy dagla-
rina),? giineyde Evlisya kiyilarina, giiney-batida Kirim Gotya daglar ile Herson
bolgesindeki Bizans topraklarina, kuzey-batida Asagi Dnepr’in sol kiyisina kadar

* Bu bildiri “Hexoroprie HTOT¥ M3y4eHUs Xa3apo-Gonrapckux namsituukos B Kpeimy” bashkh
Rusca ashindan Tiirkgeye Risbek Alimov tarafindan gevrilmistir.

1 Baranov, 1984, 5. 61-64.

2 Ananiy Sarakatsi’ye gore / Gadlo, 1979, s. 11- 113.
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biiyiik bir step topraklarimt kapsardi. Dnepr’in sag kiyisinda benzer anitlara
rastlanmamugtir. Onogurya’nin kuzey sinirlar1 net tespit edilememistir. Orta Don ile
Dnepr arasindaki stepler fazla aragtinlmadigindan bu bolgede yagamig olan gbgebe-
lerin etnik ve kiiltiirel kimliginden kesin olarak soz etmemize imkéan yoktur.

Faydal1 bir varsayim olarak V. F. Gening ile A. H. Halikov’un Orta Don ve
Kuzey Donets’in Onogurlara akraba olan ve VIL yy'm ortalarindan itibaren Onogur
konfederasyonuna dahil olan3 Kotrag veya Hun-Kutrigur kabileleri ile iskan edildigi
fikrini kabul edebiliriz. Buna ek olarak biz onlarin topraklarini, onlar1 Nastir-
Penkov kiiltiirii tagtyicilarimin yasadig bolgeler ile baglayarak Orta Dnepr’a kadar
genislettik. Onogurya’nin dagilmasmdan sonra VIL yy’'m ortalarinda Hazar kagan-
_hipmin darbesiyle bu birligin Tavrika harig, tiim topraklan, Bospor’dan batiya dogru
yeni Hazar devleti biinyesine girdi. Hazarlarin VIL yy’'m ikinci yansinda Bospor’un
digina ilerlemesi Bizans’mn diplomatik girigimleri ve Bizans askerlerinin birlik {iyelert
askerleri ile birlikte Gotya ve Herson’daki kalelerde bulunmas: faktorii ile durdurul-
mugtur.

Tavrika’daki Onogurlarin sonraki donemlerdeki kaderi ve Hazar, Bizans
Imparatorlugu ve Gotya’mn yerli halki ile kargilikh iligkisi hakkinda yalmzca dolayl
bilgilerle fikir yiiriitebiliriz ve bu konudaki bizim miitaldamsz farazi karakter tasimak-
tadur,

VIL yy’in ikinci yanisi- VIIL yy’1n ilk yarisina ait Salt-Mayak anitlarinin hari-
tasinin cizilmesi bu gruptaki Tiirklerin Tavrika’nin merkez kismina toplu etnik-
kiiltiirel masif olarak yerlestigini kamtlamaktadir. Onlar Kirim yarnim adasmin, daha
énceden oraya Bizanslagmig ve VIL yy’da Hristiyanliga gegmeye baglayan Alan ka-
bilelerinin yerlestigi giiney-bat1 kismina da ayn: yogunlukla yerlestiler. Alan ka-
bileleri Bolgar-Onogurlarla iligki bolgesinde idiler, ancak onlardan doguda Pogtovoye
ve Skalistoye koyleri arasindan gecen Alme nehrinden (glineydeki en ug nokta Bakla
harabeleridir), kuzeyde Ikinci Dag silsilesinin kollarindaki Bakla, Cufut-Kale, Kiz-
Kermen, Siiyren, Baydar ovasi hatlarindan gegen goriinmeyen bir sinirla ayriliyor-
lardi. Bu bolge en azindan [rakliy’n hikiimdarlifn doneminde Bizans’in askeri ve
siyasi kontrolii altindaydi.# VI yy’da giiney I¢c Tavrika’da Salt kéylerinin hi¢ bu-
Junmayist ve iligki bdlgesindeki Tiirklerin yerli halk tarafindan etnik ve kiiltiirel yon-
den asimile edilmesi Onogurlar ile Bizanshlarin baris igindeki iligkilerine tamklik et-
mektedir. Bu fikre Hazar kaganhigimin ortaya ¢ikmasindan bir dnceki doneme ait
Onogur-Bizans iliskilerinin karakteri de uygun diistiyor. Bu baglamda 619 yilinda
Konstantinopolis’te Onogurlarin bagta Orhan han olmak iizere en iist tabakasinin
Hristiyanliga gegtigini ve Bizans hamiligi altina girdiklerini ve yedi y1l sonra da ku-
rulan iliskilerin imparator Irakliy’in Onogur konfederasyonunun bagina gegen yeni
kagan Kubrat ile yaptig1 savas antlagmasi ile saglamlastirildigint hatirlamamiz yeterli
olacaktir. Kubrat imparatorun elinden Patrikiy unvanini alir, ki bu da onun Bizans’1

3 V. F. Gening - A. H. Halikov , 1964, s.11.
4 Udaltsova, 1967, s. 360, 374, harita.
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hami olarak kabul ettigi anlamim tagimaktadir. Bizans ile Onogurlar arasindaki boyle
iligkiler Irakliy’in halefleri zamaninda da korundu, ta ki siyasi arenaya Hazarlar
¢ikincaya dek’ Béylece, Tavrka’ya Hazarlarin baskisi sonucu Bizans’in federatlan
yerlesmig oldu. VIL ilk yarisindaki Onogur-Bizans yakinlasmasinin ana nedeni olan
Avar tehlikesi aym yiizyilin ikinci yarisinda da giincelligini korumasi bizim
hipotezimizi hakh ¢ikartyor. Avar tehlikesi iilkenin kuzey smirlarmda yeni korkung
diigmanin, Hazar kaganlifinin ortaya ¢ikmasindan sonra, aksine kuvvetlendi.
Bununla birlikte Bizans’in VIL. yy’m ikinci yanisinda Tavrika’daki topraklarini koru-
mas1 i¢in askeri giiciiniin hi¢ yeterli olmadigim da g6z 6niinde bulundurmamiz sart.
Birkag veba salgini ile Irakliy’in Iran ve Arap hilafetine karg1 stirekli savast Bizans’in
insani rezervlerini o kadar azaltmis ki, asker yalnizca bagkent, dogu ve giiney sinir-
lartm korumak igin yeterli idi. Orduda asker sayis1 azalmist: ve ordunun kendisi de
desantralize olmugtu® Bu durum Bizans’1 bir taraftan daha Tirkiitler zamamnda
zaptedilmig ve Onogurlara miras olarak kalan ve daha sonra Hazarlara gecen Taman
ve Bospor’daki eski Bizans topraklarindan vazge¢meye, diger taraftan da barbar ka-
bilelerini Avar ve Hazar yoniindeki tehlikeli sinir bolgelerine yerlestirerek, boylece
onlart imparatorlugun kuzey simrlarinin korumaya celbetmeye mecbur olmustur. Bu
strateji Bizans’in Balkanlardaki simirlarinda agik bir sekilde goriindii. Sinirlar g0¢
eden kabilelere “Roma’ya miittefik haklar” veya Imparatorlugun “dostlarr” gibi statii
verilmistir. Bu durumda miittefikler federatler, yani yan tebaa olurlardi ve onlar ant-
lagma geregi Bizans hamiligi ve hafifletilmig Bizans altinlarina karsilik ( buna 6rnek
olarak Perescepin hazinesindeki hafifletilmis Irakliy paralar) iilkenin sinirlarini ko-
rumalari gerekirdi.” Bu baglamda femalarin Kinm’da daha geg bir donemde ortaya
¢ikmalarinin izal pekald miimkiindiir. Bilindigi gibi, Kiiciik Asya’daki fema diizeni
ancak VII. yy’in sonlarinda tamamlanmugtir. Kuzey vilayetlerinin askeri ve idarf sis-
teminin reorganizasyonu ise ¢ok sonralart olmugtur. Balkanlardaki Trakya femasi an-
cak VIIIL. ’1n sonlarinda, Tavrika’daki Herson femasi ise IX. yy’in sonlari-X. yy’in
baglarinda tesis edilmistir.® Bu arada asil bu bélgeler VIL yy’in ikinci yarisinda
imparatorlugun en 6nemli zahire ambart olma &zelligine sahip olurlar.? Bizans’m
Masir’1, Yakin Dogu’yu ve Akdeniz’deki bazi biiyiik adalar1 kaybetmesinden sonra,
Balkanlar ve Tavrika imparatorluk i¢in stratejik énem kazandilar ve dolayistyla ¢cok
biiyiik ilgi istemekteydiler. Biiyiik bir ihtimalle burada bulunan federatlardan dolay:
belli bir siire burada fema diizenlenmesi sart degildi ve gecikti. Aym durum
Tavrika’da XIII. yy’1n ilk yanisinda da olusur ve gercek bir giiciin olmamasimdan
Herson sehri kendisini “bir duvar ve muhafiz gibi” 6ren Alan yerlesimleri ile
cevrelemeye mecbur olmustur. 10

3 Ostrogorsky, 1959, s.15-16.
6 Teall, 1959, s. 110-111.
7Dv0rn1k 1970, 5.10-113; Ostrogorsky, 1959, s.15-17; Obolensky, 1963, s. 57-58.
8Baranov 1994,
9 Teall, 1959, 5. 124-125.
10 Kulakovskiy, 1898, s. 17.
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Simdi de Hazarlar ile Bizans’in Tavrika’daki kargihikl iligkisini ele alalim.

Yazili kaynaklara gore Hazar kaganh@imn Kinm’daki siyaseti iki devreye
ayrthr. Hazar kaganhgimmn ortaya ¢ikmasi ile Hazarlarn Kuzey Kara Deniz boyunda
baslica giic olmak i¢in diger Tiirkler ile yaptiklan miicadeleye denk gelen ilk devreyi,
Hazarlarla Bizans arasindaki askeri tarafsizlik dénemi olarak vasiflandirabiliriz.
Birkag yiizy1l Hazar kolu admi alacak gekilde bogazin her iki tarafindaki Azak boyu-
nun biiyiik sehirleri olan Fanagorya, Tmutarakan ve Bospor’u ele gegiren Hazar
kaganlif1 uzun bir siire Tavrika’da herhangi bir aktif harekette bulunmadi. Bu
donemde kaganhgm diisiincesi biiyiik bir olasilikla Hazar ticaret yollarinin ve bogaz
gegidi ile simirh idi, ki bununla ilgili daha evvel de belirttigimiz gibi, Bospor’da yeni
Hazar kalesi inga ediliyordu ve siirekli bir muhafiz kuvvet ihdas ediliyordu. Dénem
dénem bu tarafsizlik ortak diigmanlar olan halifelik ile Iran’a kars1 kisa dénemlik bir
ittifaka doniisiiyordu. Zaman zaman da, 6zellikle VIL yy’in sonu-VIIL yy’in baginda
iliskiler o kadar gerginlesiyordu ki savasin esiginden doniiliiyordu. Bu iligkiler
ozellikle II. Justinian déneminde 711-712 yillarinda, Hazarlarin imparatorlugun
hanedanhik sorunlarma karismasindan dolayt ¢ok gerginlesmistir.!! Ne var ki,
Hazar-Bizans iliskilerinin ilk déneminde bunun gibi durumlar istisna idi ve kisa siireli
niteligini tagsmaktaydilar. VIIL yy’in ilk ¢eyreginin son on yilina kadar Hazarlarin
Bizans Tavrika’sinda diigmanca tavirlarinin dogrudan kamit1 yoktur. Hatta
Onogurya’yr dagittiklari zaman, devlet tesisinin ilk asamasindaki saldirgan
politikalarina ters gelmesine ragmen, onlar Kinnm’da Bizans himayesine sigman
Azak boyundan olan miiltecileri de rahat birakmiglardir. Aym tutumu Bizans
vak’aniivisler1 bile belirtmektedirler, Bospor’da Hazar valisinin yan sira ayni
zamanda kaganin fermanlarin yerine getiren ve kaganm emri ile II Justinian’a suikast
girisimi planlamakta olan Bizans Arhontu da yénetiyordu.!2 Burada ¢ift iktidarhigin
s6z konusu oldugunu goriiyoruz. Ancak, goriinen o ki, kaganin iktidar1 Bospor’un
batisinda gegerli degildi. Herson’daki Hazar valisi hakkindaki geleneksel goriig
Feofan’mn!3 ¢ok siipheli bildirisine dayanmaktadir ki buna Nikifor'un!4 aym tarzdaki
bir haberi bagka detaylan biri birini tutmasina ragmen, tamamyla zit gelmektedir.
711-712 yillarindaki Herson’daki olaylar hakkindaki bildiriyi iki vak’aniivis ilk
kaynak olarak bu giine dek ulagmamig olan daha erken bir déneme ait haberi
kullanmislardir. Herson ve Gotya hakkinda bahsederken her iki vak’aniivis gehrin
kendi kendini idare eden kurulunun bagkan1 protopolit Zoil ve bir arhont hakkinda
yazarlar. Feofan’da arhont unvanimn yaminda TOP OPOP diye bir kelime geger ve
Feofan’in “Vakainamelerini” aragtiranlar tarafindan S. P. Sestakov’un gostermesiyle
bir Tiirk @invam olarak kabul ediliyordu ve “Tudun-Hazar valisi” anlaminda

11 Cigurov, 1980, s. 63-67.
12 Cicurov, 1980, s. 163.
13 Cicurov, 1980, s. 64.
14 Cigurov, 1980, s. 165.
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geviriliyordu.15 “Breviariy” Nikifor’un bu sahis hakkindaki bildirisi hi¢ de dikkate
alinmammsgtir ve Herson’daki VIIL yy’in bagindaki Hazar hiikiimdarlig hakkindaki
sonraki miitaldalar tek kaynaga dayamlarak yiiriitiiliiyordu.!6 Bu arada Nikifor’un
metninin Feofan’daki ile aym yerinde Bizans unvam arhont’un yaninda TOP OPOP
kelimesi gegmektedir ve E. A. Lipsits ile I. S. Cicurov bunu “Tondun” ve bir ad
olarak terclime ediyorlar.!” Kaynagm asil metninden yola ¢ikarak, I. A. Cicurov
hakli olarak Herson’daki her iki resmi sahsin, Tondun ile Zoil’in Bizansh
saymaktadir.!® Nikifor Tondun kelimesini 6zel isim olarak kullanarak, ileride de aym
anlamda kullaniyor ve bu durum kelimenin yanlhis anlamda kullanmasini imkén
vermiyor. “... ve onlara Tondun ile Zoil’i tekrar iktidara getirmek icin teslim etti”,19
“Duvarlarin diginda kalan Stratiotlart ve Tondun ile Zoil’i oraya yaklasan Hazarlara
teslim ettiler ve kagana gonderdiler”.20 Nikifor Tondun hakkinda bahsederken, onun
Hazarlardan oldugunu veya kagana tabi oldugunu ima bile etmiyor. Ayn1 zamanda
Bospor’daki Hazar Arhont’undan bahsederken onun Bizansh olmadiginin altim
ciziyor: “Justinian doneminde yasayan Kagan aym kabileden olan Arhont’a,
kendisinden Justinian’t 6ldlirmek i¢in bir emir gelene kadar beklemesini
emrediyor”.2l Boylece 711-712 yillarindaki Herson olaylarmni yazan bu iki
vak’aniivisten birinin ortak ilk kaynaktan iktibas sirasinda yaptig1 hata yiiziinden
metninin anlam degistirdigi ortaya ¢ikmaktadir. Bize gore Nikiforun bilgileri gercege
daha yakin.

Birinciden, Feofan’in “Vakainamesinin” metni aragtirmacilari ve onu ilk ce-
viren de Boor’a gore, Papanin kiitiiphanecisi Anastasiy tarafindan eski Yunancadan
Latinceye ¢evirilirken ¢ok biiyiik hasar gormiigtiir, iistelik K. F, Uspenskiy’e gére
Anastasiy’in Yunancas: zaten ¢ok kotii idi.22 Bunun yant sira, “Vakainamenin”
Yunanca metinleri Orta asirlarda yasayan kitap kopyacilariyla sholiastlarin
miidahalesine maruz kalmistir.23 Bunun zidd: olarak, Nikifor'un Vatikan’daki listesi
daha orijinal ve arastirmacilara gore detaylardaki dogrulugu bakimindan nadiren
bulunan eserlerdendir.24

Ikinciden, “Tudun” kelimesi G. Moravcsik’in gosterdigi gibi terim olarak
Avrasya’daki hi¢bir milletin unvanlarinda yoktur ve ne Bizans, ne de Tiirk dilli yazih
kaynaklarda rastliyoruz.2> Aym Feofan Fanagorya’daki Hazar valisi hakkinda unvan

15 Sestakov, 1908, s. 31-35.
16 Aybabin, 1991, s. 46.

7 Cigurov, 1980, s. 165; Lipsits, 1950, s. 368.
18 Cicurov, 1980, s.165.

19 Cigurov, 1980, 5.165.

20 Cigurov, 1980, s.165.

21 Cigurov, 1980, s. 163.
22 Uspenskiy, 1950, s. 397.
23 Uspenskiy, 1950, s. 397.
24 Uspenskiy, 1950, 5.105.
25 Moravcsik, 1958, s. 361.
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kullaniyor, Nikifor ise ayn: sahis igin anlam bakimindan daha yakin olan Arhont
unvamm kullaniyor.26 IX.-X. yy’daki Arap kaynaklari vali seviyesindeki resmi
sahislar i¢in “Tarhan” (soylu) unvanin kullaniyordu (el-Biruni, el-Harezmi, el-
Yakubi, Tabari), Ibn Hordadbeh ise “Tarhani” “Hazarlarin hiikiimdari” olarak
yazar.2? Aym sahis Tiirklerde tarhan unvanh gahis kagandan sonra gelen sahistir,
ondan sonra da daha kiiciik olan Nizak, Hurtakin, Tamrun, Guzak, Suhrab ve Furak
gelir.28

Uciinciiden, Tondun kelimesi nadiren de olsa Orta Asya Tiirklerinde bir gahis
ad olarak gecer. Bir 6mek, 1403-1406 yillarinda Timur’un saraymda olan Ryui
Gomsales de Klaviho tarafindan zikredilmesidir.2® Béylece, 711-712 yillarinda
Herson’da Bizanslilarin bir askeri boliigiinde, biiyiik bir ihtimalle gehir muhafiz
kuvvetlerinde Arhont vazifesinde Tondun adli bir Tiirk’iin hizmet ettigini tahmin
edebiliriz. Bu sikca rastlanan bir olaydi. Bizans ordusuna Ruslar, Hazarlar,
Bolgarlar, Ermeniler, Alanlar v.s. alimyordu. Bu baglamda aslen Tiirk olan
Bospor’un bir Bizans ydneticisi Georgiy Tsula’nin isyaninin bastirilmasindan
bahseden Georgiy Kedrin’in vakainamesini animsamamiz yeterlidir. Bizce Georgiy
Tsula’mn boyunun temsilcileri bizim tahminimize gore Bakla harabeleri yanindaki
manastrin yer altindaki aile mezarhginda gomiiliidiir ve molivdovullardan bildigimiz
Herson’un imparatorluk spafariyi Tsula da biiyik bir ihtimalle ayni soydan
gelmektedir.30

Bize goére bu, Feofan’in Vakainame”sindeki VIL. yy’'m sonlar1-VIII. yy’in
baslarinda Herson’daki Hazar hiikiimdarliginin olugmasi hakkindaki tartismal
noktadan vazgegmemize yetiyor. Aksine, her iki vak’aniivis Tavrika’daki Hazar
politikas1 hakkindaki degerlendirmesinde aym fikre variyorlar. Onlar Hazarlarin
Gotya’min sahiplerinin miittefiki idiler ve Herson’daki Bizans yonetimi ile de ayni
iligkilere sahiptiler ve onlar yalnizca sonuncularin istegi tizerine yardima geliyordu. II
Justinian 711-712 yillarinda Tavrika’ya tenkil miifrezesi gonderdiginde *“o bolgenin
Arhontlart bundan haberdar olarak, kendi giicleri ile korunmaya calistilar ve kalan
halki korumak igin asker gondermeleri igin Hazarlara elgi gonderdiler”.3! Herson’a
karsi gonderilen ikinci birlige karsi “Hazarlar aniden saldirdilar ve sehir
kurtanldr”.32

VIIL yy’daki Tavrika’daki Hazarlar hakkindaki bilgiler bununla da kalmyor.
Her iki vakainamede Hazarlarla Tavrika sehirleri arasindaki dostluk iligkileri
hakkinda s6z edildigini tekrar belirtmek isterim. Arkeolojik verilere gore durum en
azindan VIII. yy’in ortalarina kadar muhafaza edildi. Tavrika temelindeki Hazar-

26 Cigurov, 1980, s. 39, 163.
27 fbn Hordadbeh, 1986, s. 130,197,
28 {bn Hordadbeh, 1986, s. 69,20.
29 Ryui Gomsales de Klaviho, 1881, s. 154,
30 Jacobson, 1950, s. 15; Sokolova, 1983, s. 159, No.42.
31 Cigurov, 1980, s. 368.
32 Cicurov, 1980, s. 369.
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Bizans iligkilerindeki déniim noktasi ne zaman ve nigin olustugu hakkinda bahsetmek
olduk¢a zor. Bunun sonucu olarak merkezi Sugdey olan Dogu Kirim’in ve
Gotya’nin klisurlan, baglica kaleleri ile birlikte Hazarlar tarafindan ilhak edilmistir.
Biiyiik bir ihtimalle bu olaylar Bulan bek’in otuzlu yillarda Yahudiligi kabuliinii takip
etmigtir. Hazarlarin Tavrika’da din degistirmesi ve Yahudi Hazar topluluklarinin
yukarida gosterildigi gibi Tavrika’nin en 6nemli siyasi ve dini merkezlerine olan
baskisinin dini degil, siyasi yonii vardir. Bu olaylar tiim Tavrika’min Herson haric,
fiili olarak Hazar kaganligma dahil olmasinin ve Herson’un Bizans’tan tamamiyle
koptugunun aldmeti idi. Gotlu Johann’in 787 yilinda yapti§: yeniden tesis edilme
cabasi acik Hazar karsiti nitelikteydi ve Gotya’min devlet ile dini iktidarinin onun
Hazarlar tarafindan ilhak edilmesine bir tepki idi.33 Gotya’mn ele gecirilisi ve
Bulan’in din degigtirmesi kronolojik olarak Tavrika topraklarinda ikinci gog
dalgasindaki Saltlilarin ortaya ¢ikmasiyla uyuyor. Bu da bize onlarim Hazar
siyasetinde ve kaganlik ile imparatorluk arasindaki iligkilerde siradan bir rol oyna-
madiklarim diistinmemize neden veriyor. Bizim teklif ettigimiz déneme bolme fikrine
gore Saltlilarm ikinci grubu Tavrika’ya VIII. yy’in ikinci ¢eyreginde geldiler. Onlarin
bu bolgedeki ilerlemesine Bizans kaleleri ile kolonilerinin, bununla birlikte birinci
donemdeki Onogur koéylerinin yok edilmesi eslik ediyordu. Harabelerde bu déneme
ait yangin tahriplerin izine rastlamyor. Askeri harekatlar sonucunda merkez ve giiney-
dogu Tavrika’'nin ovalarindaki yerlesim birimlerinin sayist hayli azalmistir. Onlardan
yalmzca birkagi tekrar yapilandi, geri kalani ise yok oldu. Bu béigelerin halki goce-
belerin ulasmasi zor olan ve yerlesik hayat i¢in fazla uygun olmayan Merkez sil-
siledeki daglarin inlerine ve yaylalarina gitmeye mecbur olmuslardir. Bu dénemde
yerli halk ile ilk donemdeki Salthlar tarafindan Karabi, Bazman, Boyka, Yalta yaylas:
v.s. bolgeleri kullanilmaya bagland1. Ay-Petra yaylasinin kuzey kollarindaki Danilca-
Koba ininde yapilan kazi ¢aligmalar sonucu siradan Bizans malzemelerinin yan sira
tizerinde Fanagorya’daki Yahudi Hazarlarin mezarlarinda bulunan damgalarin aynisi
olan Tiirk gelenegine gore net bir sekilde iki kisimli damga bulunan kireg tagindan
yapilmug Hristiyan mezarhi1 da bulunmustur. Bir tagra Bizans anitinda béyle bir
materyalin bulunmasi, Hazarlarin Tavrika’y1 ele gecirmesi bir taraftan Onogur
masifinin kesin bir sekilde azalmasini, diger taraftan da hezimete maruz kalan ilk dal-
gadaki Salthlarin tagra Bizans ortamina entegre olmasini hizlandirmustir. |

Yukarida gésterildigi gibi, ikinci gé¢ dalgasindaki Salthlar etnik olarak Volga
boyu ve Ural’daki Tiirklerle Ugorlara yakindi. Onlann arasinda Volga Bulgarya’s:
tistiin durumda idi. Bu halk, s6yledigimiz gibi Nikifor Grigora’nin bildirdiklerine
gore Avrasya Tirklerinin VIIL. yy’m ilk yarisindaki go¢iine katilmigtir. Onlarn
Hazar kaganhg: topraklarinda, kaganligin en kuvvetli doneminde ortaya ¢ikmasi ge-
len yabancilarin Hazarlara miittefik olduklarim diigiinmemize ve onlarin Tavrika’daki
durumunu, orada Hazarlarin yiiriittiigii siyasete bagli olarak ele almamiza imkén
veriyor.

33 Baranov, 1974, s. 157.
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Ikinci go¢ dalgasindaki Saltlilar Herson civarinda, Baydar ovasinda,
Tavrika’nin giiney-bat1 ve kuzey-bati kiyilarinda, Ker¢ yarim adasinda ve Sugdey’e
yakin mintikalara yerlegtiler. Sogdey bunlarin baglica siyasi merkezi oldu ve askeri
hareketler esnasinda Hazar tlimeninin kuruldugu yerdi. Boylece, VII. yy’in orta-
larinda-VIII. yy’1n ilk yarisinda, yerli halk ile Yunan-Bizans ahalisinin yasadigi bél-
genin diginda yasayan ve boylece onlar i¢in bir kalkan vazifesi géren Onogurlarin
aksine yeni grubun Saltlilar: bu topraklarin i¢ine ve kismen kendilerinin yakip
yiktiklar1 Onogur ve Bizans kale ve kolonilerine yerlestiler. Bu Tiirkler ile Hazar
idaresinin Hazar saltanatinin sonuna kadar ikili nitelik tagimaktaydi. Bir taraftan onlar
Hazar kaganligi icgerisinde nispeten bag:msizdilar ve hatta Hazarlara kars:
savasabilirlerdi,3* diger taraftan onlar kaganlifin tebaasi idiler, vergi 6derlerdi ve
iktidardaki beklerin kendi bélgelerindeki baghica hiicum kuvveti ve dayanag: idi.
Hazarlar onlara Bizans ve Gotya’nin Hristiyan ahalisi ile olan ¢atigmalarinda yardima
geliyorlardi. Hazar-Bolgar iliskilerindeki diializm onlann kiiltiiriinde ve ideolojisinde
daha agik bir sekilde ortaya ¢ikti. Eger protobolgarlar ¢ogunlukla koylii ve Tavrika ve
Taman’da agir1 Bizanslagmaya ve tagra Bizans kiiltiirline entegre olmaya maruz kalan
Salt-Mayak kiiltiiriiniin tagtyicilarn ise, Hazarlar Sudak, Alusta, Mangup, Cufut-
Kale’deki kazilarda bulunan materyallerden ve Hazarlarin kutsal kitaplarindaki
bosluklara daha sonra yazilmig olan yazilara gore, daha ¢ok sehirlerde oturuyorlardi.
Onlar genetik olarak Saltl: ve Bizans kiiltiirleri ile baglantili olmayan daha yiiksek bir
kiiltiiriin tagiyicilan idiler ve Bizans kiiltiirii ile Tavrika’da paralel olarak yasiyordu.
IX.-X. yy’dan kalma Hazar tapinaklarindaki seramiklerin i¢eriginin gosterdigi gibi
onlarin koékleri V, yy. Bati Hun birliginin dagilmasindan sonra tiim Tirk
diinyasindan ayn olarak gelisen ve Orta Cagin ilk donemlerindeki kuzey-dogu
Transkafkasya’daki sehir kiiltlirlerine gidiyor. Bunun yani sira, Saltlilar Bizanslagma
stireci iginde yalnizca Bizans kiiltiiriiniin unsurlarini degil, ayrica Tepsen ve Kordon-
Oba’da goriildiigii gibi, ayn1 kolonide birlikte yasamay1 saglayan ategperest Tiirklere
karst hosgorii yaklasimli Hristiyan ideolojisini de rahatca kabul ediyorlardi. Ideoloji
Bolgarlar ile yarim adanin diger ahalisi ile olan biitiinlesme stirecini hizlandinyordu
ve Bolgarlarin iiretim ekonomisi onlarin ekonomik hayatta 1ayik oldugu yeri almasini
sagladi. Ayn1 zamanda etnik Hazarlar kaganlikta yiiksek mertebeli izole toplum
oldugu icin, Yahudiligin Karait mezhebini kabuliinden sonra bir¢ok sinirlandirmast
ve kat1 kurallar1 olan dini topluluk seklinde daha da izole oldular.

Bu toplulugun ekonomisinin temeli, Cufut-Kale ve Mangup’taki Karaim
mezarhiklarindaki yazitlarin icerigine gore, atli orduya silah, eyer ve dizgin tiiri
seyler yapmaktan ibaretti. Ekonomisinin tiretime doniik olmamas: Hazarlarin
Tavrika’nin ekonomisine dahil olmasimi zorlagtiriyordu ve onlarin izole olmasini
artirdi. Bunlarin tiimii sonug¢ itibariyle Kirim Hazarya’sindaki Tirklerin
parcalanmasina ve Hazarlarin fethettigi Kirim’daki Hazar devletini zayiflatan ve
Bizans’i destekleyen Hazar karsiti egilimin artmasim saglayan i¢ savagta taraf

34 Konstantin Bagryanorodniy, 12. bolim.
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tutmasinda baglica rol oynamistir. Hazar hiikiimdarligindan kurtulmayi, 804 yilinda
gliney Tavrika halki denedi, ancak bagarili olamadi. Bu Hazar karsiti Gotya’daki
ikinci isyan hakkindaki bilgiler Hazarlarin “beg kitabinin” kenar bosluklarinda vardir
ki notlardan birinde Tetraksitlerin yaptif1 baskinda Hazarlarin miittefiklerinin
kurtulmasindan dolay1 Tann’ya siikranlarini belirten ifadeler geciyor.35 Bu hezimetin
sonucu Gotya igin bir facia idi, ¢iinkii onlar sadece bagkent Doros’u kaybetmekle
kalmayip, dini 6zgiirligiinii de kaybettiler ve bir yiizyildan fazla Hazar kaganlhigina
dahil oldu. 806-815 yillarinda diizenlenen Hristiyan piskoposluk dairesinin listesinde
sadece 787 yilindaki isyandan sonra tesis edilen Gotya metropolitligi degil, bununla
birlikte ona bagh Sugday, Fulla, Tamatarha piskoposluklan da yoktu.36 Bu dénemde
bagpiskoposluklar yalnizca ahalisinin ¢ogunlugu Hristiyan olan Bospor ve Herson
sehirlerinde kalds, tistelik bunlar Zihya, Fanagorya ve Nikopsis’le birlikte Zihya’daki
piskoposluk dairesine bagh idiler.3”

Bospor’daki kale i¢inde kendi askerf birligi ile Hazar valisi oturuyordu ve
Herson IX. yy’n tiimiinde Hazarlara harag veriyorlard.

Konstantin Bagryanorodniy’a gore: Bospor’un sahipleri ( Hazarlar) Herson’a
ve diger Klimat’lara da sahiptiler.38

Gotya’nin tamamuyla tabi olmasina ragmen, oradaki durum biiyiik bir ihtimalle
sakin degildi. 820 yilinda Hazarlar orada diizeni tekrar sagliyorlar ve Johann
Psihiat’in “Jitie’sinde” gorildiigii gibi Herson’u tehdit ediyordu.39 Ancak iki sene
sonra hazar birlikleri Kirtim yarim adasindaki Hristiyan kolonilerini talan ettiler ve
orada Mamgup kalesini kurarak buraya Amatarha’daki Yahudi Hazar toplulugu
tiyelerini yerlestirdiler. Bu dénemden itibaren kaynaklarda Doros Aduna hig
rastlanmiyor ve bu da Gotya’min bagkentinin Hazarlar tarafindan yok edildigini
diisinmemize imkin veriyor. IX. yy’da Tavrika’nin topraklarinin tiimiinde Hazar
kaleleri ve salt kolonileri ortaya ¢ikmaya bagliyor ki bunlarin en biiyiikleri Sugdey,
Kirk-Or, (Cufut-Kale) Siiyren, Kiz-Karmen ve Baksan’dir. Iste bu dénem, cesitli
yazih kaynaklardan goriildiigii gibi yannm ada Hazarya diye anihyordu.40

IX.-X. yy’in baginda Herson itibari olarak Bizans’a bagh idi, ancak onun
durumu hi¢ de i¢ agic1 degildi. IX. yy’da -60 yillarin sonu,70 yillarin basinda-
Anastasiy Bibliotekar “Herson ahalisi sehrin degil, sanki bir hapishane halki idi,
¢linkii sehirden ayrilamiyorlard:” diye yazar.4! Bu bilgi arkeolojik materyaller ile de
kanitlamyor. VIIL. yy’in ikinci yarisinda Salt-Mayak kolonileri Herson’a yakin bir
bdlge olan Gerakley yarim adasinda, Kilen-Balka’da, Inkerman’da ve Kuzey Tarafta

35 bk. 5. 119.

36 Darrouzes, 1981, 5. 56-57.

37 Darrouzes, 1981, s, 253-294, No.8.

38 Konstantin Bagryanorodniy, 1934, s. 43.
39 Loparev, 1913, s, 12.

40 Ahrweiler, 1976, 5.68-70.

41 Yagic, 1893, s. 6-10.
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ortaya cikmaya bagladi. Bunlarin tiimii Anastasiy’in “bu sehir Hazar topraklarina
sinirdag idi” bilgisi ile , keza Konstantin Bagryanorodnty’mn IX. yy’da Hazarlarin
Herson iizerindeki kontrolii ve Istahri’nin “Herson’un X. yy’da Tiirklere harag
verdigini yazan haberi ile bagdagiyor.2

932 yilinda I. Roman déneminde Bizans Tavrika’daki topraklarini geri almaya
caligt. Tmutarakan’t ele gegiren Rus knezi Helgu ile Hazarlar arasindaki savastan
yararlanarak, I. Roman Tavrika’daki Klimatalar1 ele gecirdi.*3 Bagary1 gelistirerek:
Roman’mn askerleri Hazarya topraklanna girdiler, ancak Masudi'nin verdigi bilgilere
gore Hazarya’ya komsu olan Alaniya’nin batisinda yasayan dért Tiirk kabilesinin
birlesik giicleri tarafindan Valendar kalesi duvarlart 6niinde 933-934 yillarinda
hezimete ugradilar.44

Olayn verilen tasvirine gore, Bizans askerleri ile Tiirkler arasindaki muharebe
Taman ve Bospor bolgesinde gegmistir, (burada Tiirklerden kasit Kirim
Bolgarlaridir). Cambridge’li Anonim’in verdigi bilgiye gore Yunanlilar1 yenen
Hazarlar 935 yilinda Kirim yarim adasina bir sefer yapti ve Hazar kumandani
Peysah “Roman’n sehirlerine karg1 yiirtidii ve erkeklerle kadinlan 6ldtirdii. Buradan
da Sorsun’a (Herson) yoneldi ve onlara kars1 savag baglatt ve onlar (Yunanlilar)
iilkeyi terk ettiler...”. 4>

Bu verilerin giin 1s1ginda, Kagan Josef (yaklasik 960 yilinda) ddneminde
Tavrika’nin biiyiik bir kismm Hazar kaganligina dahil olduguna dair bilgi de dogru-
lanmaktadir. -

Kirim’daki Hazar hitkiimdarhign X. yy’in ikinci yarisinda bitti ve Salt-Mayak
kolonileri ile Hazar kalelerinin yok olmasina denk geldi. Bugiin onlarin yok ol-
mastyla ilgili kesin bir agiklama yapamiyoruz. Genel olarak kabul gériilen fikir ise,
bunlarin Peceneglerin istilas: nedeniyle oldugudur. Ancak, 977 yilinda Sugdey’de
kopya edilen Hazarlarin “besli kitabinn” bosluklarina yazilan “Pegeneg ySnetimin-
deki Hazarlarin bu sehri zaptetmeleri” ile ilgili 59 no’lu not,*¢ Tavrika’daki Salt
kolonilerinin yok olmasinin tek nedeni onlarin diigmani olan gogebeler oldugundan
siiphe uyandirdi. Hazar-Bolgar koloni ve kalelerinin yok olmasi Zak ve Kuzey
Karadeniz boyundaki hehemonya i¢in miicadeleye doniligen Rus-Hazar-Bizans
iligkilerinin gidisati ve dini pargalanma ile nceden tayin olmugtu. Bolgarlar Hazar
devletinin Tavrika’daki kalesi idi, Ruslarin oldugu gibi, Bizans menfaatinin de
karsisinda idiler.

Hazarlarin ¢okiistiyle IX. yy’in sonu-X. yy’in baginda yarim adada Konstan-
tinopolis Patrikligi eski durumuna tekrar kavugmaya baglamigtir. Sinir bolgelerinde
devlet yapisim pekistirme ile ilgili Bizans konseptine gére ha¢ her zaman kiligtan

42 Zahoder, 196, s. 53.

43 Mosin, 1931, s. 313.

44 Brun, 1877, s. 18,

45 Mosin, 1931, s. 313.

46 Hvolson, 1866, s. 66-67.
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once gelirdi. Bizce, Kinm Hazarya’sinin Hristiyanlagmasi Filozof Konstantin’in 861
yil1 olarak tarihlendirilen ve Tavrika simirlan icinde gecen Hazar misyonu ile direkt
baglantis1 oldugu siiphesizdir. Konstantin’in misyonu hakkinda bilgi veren Litin ve
Pannonik efsaneleri Tavr’in daglik boélgesinde yasayan barbar Fulla halki ile
Sugdlarm Hristiyanlig: kabulii hakkinda bir agizdan bahsetmektedirler.

Konstantin’in misyonundan sonra Tavrika’da Fullanin tekrar Hristiyanlagan
halk: ile yarim adadaki Hazarkan da i¢cine alan Hottsiron piskoposluk dairesi
olusur.4” Belirttigimiz gibi, E. Ahrweiler Hottsron piskoposluk dairesini Nikolay
Mistik’in Mektuplarinda ve diger Bizans yazarlarinda da rastladigimiz Hazariy’in
bagpiskoposlugu ile 6zdeslestirmisti. Iste bu dénemde Salt-Mayak tapinaklarinin
ingas1 yapilmus ile Tensen, Sugdey ve Bakla’da Hristiyan mezarliklarr gériinmeye
baslamistir.

Filozof Kostantin’in misyonunun sonucu olarak Kirim Tirklerinin vaftiz
edilmesinin yani sira, geleneksel Hristiyan bolgeleri olan Tavrika ve Tmutarakan’da
kilisenin yeniden sahip oldugu duruma gelmesi olmugtur. Matrah piskoposluk
dairesinin olduguna dair ilk tanimlanmis delil 789 yilindaki Konstantinopolis
konseyinin faaliyetlerinde vardir.4® VI, Leo’nun Tavrika ve kuzey-dogu Karadeniz
boyundaki piskoposluk daireleri listesinde Herson, Bospor, Sugdey, Fulla ve
Sotiriupol piskoposluklar degil, bagpiskoposluklarim goriiyoruz.4® Aym bagpisko-
posluklar Konstantin Bagryanarodniy,® zamanindaki igaretleme sistemlerinde
zikrediliyor.3!

- Tavrika’nin Hristiyanlastirilmas: Bizans’1n iisttekileri Ortodoksluga oldugu
gibi, Tiirk Samanizmine de hem yabanci, hem de diigsman olan Yahudi dinine mensup
olan Hazar kaganlig1 ile olan miicadelesindeki diplomatik bir zaferi i1di. Hazarlarin
Kinim’daki miittefikleri icindeki dini parcalanma ve Hristiyanlagmasi ki bunlarda biz
Salt-Mayak kiiltiiriiniin tasiyicilarini goériiyoruz, daha iki asir sonra da
Konstantinopolis’te Kirtm Tiirklerinin Bizans niifuzu altina girdigini tartigmasi
olarak kamitlayan bir imparatorluk diplomasisinin basarisi olarak goriilmektedir.
Tiirkler Hristiyanlastiktan sonra Tavrika’nin yerli Hristiyan ve Bizans sehirlerinin
halki ile daha siki iligkiye giriyorlardi ve Grek-Kii¢iik Asya niifuzuna maruz kalarak
ayni1 zamanda kendi soydaslarindan daha ¢ok uzaklagiyorlardi.

Hazar kaganlig: dinl ve diplomatik yenilgi sonrasi Kirim’da sahip oldugu
askerl ve siyas? durumunu da kaybetti. Tavrika’daki Hazar hitkiimdarhiginin yikil-
masinin baglangici Svyatoslav’in 965 yilinda yaptigt Dogu seferi olmugtur ki bunun
sonucu olarak Hazar kaganlig: ve miittefiklerinin Volga boyu, Hazarya, Don ve
Kuzey Kafkasya’daki esas gii¢leri yok olmugtu. Ruslarin Bospor’daki Hazar

47 Ahrweiler, 1976, s. 59-60, 63-64.
48 Mosin, 1932, s. 52.

49 Mosin, 1932, s. 52.

50 913-959 yillar.

51 Mosin, 1932, s. 53.
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kolunun baslangicinda perginlesmek ve bogazin her iki kiyisint kontrol altina almak
(ki, bu da Kiev knezinin Kuzey Karadeniz ve Azak boyundaki artan niifuzunu
kanitlamaktadir) icin yapilan bir deneme bu seferin sonucu olmugtur.52 Leonis
Diaconi kendi “Tarihinde” Kimmerya Bospor’u hakkinda, buranin kendisi yagadigi
donemde Ruslarin ¢ok 6nceden burada iisleri oldugundan bahseder. O Svyatoslav’in
Greklerle yaptig1 miizakerelerinden s6z ederken, Yunanlilarin Svyatoslav’in kendi
bolgesine, Kimmerya Bospor’una geri donmesini istediklerinden bahseder. Johann
Tsimishiya’nin Svyatoslav’a kars1 yapacagi savaga hazirlanmasindan bahsederken,
“donanmanin esas vazifesi Ruslari bloke etmek ve vatani olan Kimmerya Bospor’una
gitmelerine izin vermemek™ olduguna deginir.>3

Svyatoslav’in 965 yilinda Hazarlara kars: aldig1 zaferinden istifade ederek,
Bizans giiney-bati Tavrika’dan Hazar ordusunu kovarak, Gotya’yi ele gecirmistir.
Svyatoslav’m 971 yilinda Rus-Bizans savasini kaybetmesinden sonra, Johann
Tsimishiy Ruslarnn giiney Azak boyundan cikartarak, Kirim yarim adasinda ve
Taman’da Bizans niifuzunu tekrar tesis ederek, imparatorluk i¢in yeni askerf ve siyast
durumdan kazangl ¢ikti. Tsimishiy’in déneminde Oikonomides’in taktikonuna gore
iki fema kuruluyor, Biri Bospor’da, digeri de Evksin Pont’un askeri deniz
femasidir.5# Ikinci femanin merkezi ise, bize gore, Sugdey idi, ki burada bu femanin
Stratig’inin bilinen tek kursun miihrii bulunmustur ve buraya X. yy’in sonlarinda
Herson’daki Bizans donanmast ile tersanesi taginir. Kaynaklarda bu donemden sonra
Kinim’daki Hazar topraklar1 hakkindaki zikirler son bulur. Tiirk-Bolgarlar hak-
kindaki bilgiler de kayboluyor. Tiirk-Bolgarlar X. yy’in ortalarinda Kirim’daki Salt-
Mayak kolonilerinin tiimiinde yayilan yanginlar sonucu kismen yok edildi, kalanlan
ise Tavrika’mn yerli tagra Bizans halki ile asimile oldu. Onlarin kiiltlirii de onlarla
ayn1 akibete ugradi ve ozellikle seramik ve Bizans torevtigini Salt tesiri ile
zenginlestirerek tagra Bizans kiiltiirti tarafindan yutuldu.

52 Saharov, 1982, s. 99,
53 Leonis Diaconi, 1828, s.103, 129.
54 Oikonomides, 1972, s. 269-270.



